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Die altithiopischen Personalpronomina der dritten Person Plural
in der Funktion als Kopula

STEFAN WENINGER, Philipps-Universitit Marburg

Als August Dillmann im Jahr 1857 seine Grammatik der athiopischen Spra-
che abgeschlossen hatte — die erste seit Hiob Ludolfs Grammatica
aethiopica (1702) —, war er noch ein junger Gelehrter im Alter von 34 Jah-
ren. Ausweislich des Vorwortes war es eine Auftragsarbeit, die er im Som-
mer 1855 ibernahm und schon im April des tibernichsten Jahres (Datum
des Vorworts) der Offentlichkeit iibergeben konnte. Aufer Ludolfs Gram-
matik hatte er praktisch keine Vorarbeiten, auf die er sich hitte stiitzen
konnen. Die zweite, von Carl Bezold bearbeitete Auflage erschien 1899
postum. Sie unterscheidet sich von der ersten freilich nur wenig. Bezold
erganzte manches aus den nachgelassenen Notizen Dillmanns und korri-
gierte einige offensichtliche Fehler. Einer systematischen Uberarbeitung ist
das Werk nicht unterzogen worden. Wenn es im Folgenden darum geht,
einen Fehler in Dillmanns Grammatik zu korrigieren, ist dieser Umstand zu
berticksichtigen.

Das Athiopische verfiigt bei den selbstindigen Personalpronomina der 3.
Person im Plural iiber zwei Formen: 4a0~7k ¢ omuntu ‘sie (masc.)’ und 477
7k ¢ omantu ‘sie (fem.)’ sowie @-&F-av- 1 wa’atomu ‘sie (masc.)’ und @-&F
7+ waaton ‘sie (fem.). Das Prinzip der Okonomie der Sprache macht es
eigentlich unwahrscheinlich, zwei Formen fir die gleiche Funktion zu haben,
aber hier ist ein funktionaler Unterschied nicht recht feststellbar. Dillmann
glaubte, zumindest in einem Bereich einen Unterschied feststellen zu kénnen:
“Der Unterschied zwischen diesen beiden Pluralformen scheint urspriinglich
der gewesen zu sein, dass die erstere [d.h. amuntu/oamantu] mehr fiir das Pron.
adj. [d.h. Demonstrativpronomen], die letztere [d.h. wa’atomu/wa’aton] mehr
fur das Pron. subst. [d.h. Personalpronomen] gebraucht wurde; doch hat der
spatere Sprachgebrauch diesen Unterschied fast ganz verwischt und nur darin
noch einen Rest davon erhalten, dass, wenn dieses Pron. die Stelle der Copula
(§ 194) vertritt, lieber @-&-fav-: als oo~k : Anwendung findet” (Dill-
mann 1899: 300/§ 148). A priori wire eine solche Regel, oder besser gesagt,
eine solche Tendenz auch nicht unplausibel. Versucht man jedoch, Text-
beispiele dafiir zu finden, stofit man schneller auf Gegenbeispiele (amuntu/
omantu als pronominale Kopula im Nominalsatz; Beispiel 1) als auf solche,
die die Regel bestitigen (wa’atomu/wa’aton als Kopula; Beispiel 2):
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(1) W8k t Aovk: 1+ ATIANANGD 1 RA 1 FTRhA- 1 0o~ 2 “Wo sind cu-
re Gotter, bei denen ihr Schutz sucht?’ Dtn 32,37.

(2) ®ANA> ¢ Oy : @-RF-00- 2 AQ- : OIR : HCAD- : OAA : \700- : P
av- : WAGFNLPav- = ‘Ich sprach zu thm: Wer sind diese vier Gestalten, die
ich sah und deren Worte ich horte, und niederschrieb?’ Hen! 40,8.

In der vorhandenen Literatur zum altithiopischen Nominalsatz werden
unterschiedliche Fragestellungen untersucht, wie z.B. die Frage, wann die
Kopula tiiberhaupt verwendet wird, oder die Wortstellung (Grébaut 1951;
Cohen 1966a; Cohen 1966b; Cohen 1984: 151-232; Zewi 2007). Die Frage,
wie die Verteilung der pluralischen Pronomina ist, wird hingegen nicht eror-
tert. Um den Sachverhalt aufzukliren, muss also ad hoc eine groflere Menge
an Text durchgesehen werden. Mit einem elektronischen Text lisst sich dies
auch einfach bewerkstelligen, da die in Frage stehenden Einheiten orthogra-
phisch eindeutig unterschieden sind. Es wurden also die von Ran HaCohen
digitalisierten Bibeltexte? nach den strings Aa7k, a7k, @-Afav- und
@-#17 durchsucht und die Fundstellen unterschieden nach syntaktischer
Funktion in eine Tabelle tibertragen.> Gegen diese enorm zeitsparende Vor-
gehensweise lieffe sich nun einwenden, dass die von HaCohen digitalisierten
Texte z.T. auf veralteten Texteditionen basieren (um Problemen mit dem
Urheberrecht aus dem Weg zu gehen),* und dass sie nicht wenige Fehler auf-
weisen. Dem lisst sich auf der anderen Seite entgegenhalten, dass die generelle
statistische Aussagekraft durch diese Mingel nicht beeintrichtigt wird, und
sich auffillige Befunde ja nachtriglich an neuen Editionen nachpriifen und
gegebenenfalls korrigieren lassen. Ebenfalls mit einbezogen in die Untersu-
chung wurde die Ascensio Isaiae®, da der Text durch die Konkordanz von
Lusini (2003) hervorragend erschlossen ist.

Das Resultat ist eindeutig. Wa’atomu tritt im untersuchten Corpus nur
zehn Mal als Kopula auf (Gen5,32; Num 1,17; 3,16; 3,28; 3,31; 7,2;
Hen 18,35 18,15; 21,6; 40,8), das Femininum wa’2ton nur einmal (Num

Hier und im Folgenden wird, wo nichts anderes vermerkt wird, KNIBBs (1978) Text

zitiert. Die statistische Auswertung basiert natiirlich auf DILLMANNs Text.

2 Octateuch, Ps, Hen, Rest der Worte des Baruch, siehe http://www.tan.ac.il/~hacoben/

Biblia.html.

Dies hat Herr Marco Bunge, studentische Hilfskraft am Fachgebiet Semitistik des

Centrums fur Nah- und Mittelost-Studien (Philipps-Universitit Marburg) erledigt,

woftir ihm an dieser Stelle herzlich gedanke sei.

4 Octateuch nach DILLMANN (1853-1855), teilweise iiberholt durch BOYD (1909-1911);
Psalter nach LUDOLF (1701); Henoch nach DILLMANN (1851), tiberholt durch KNIBB
(1978), Rest der Worte des Baruch nach DILLMANN (1866: 1-15).

5 Ed. PERRONE (1995).

Verszihlung nach der Edition von KNIBB erginzt.
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31,16). Demgegentber finden sich im Corpus 111 Fille,” bei denen amuntu/
omantu als Kopula steht. Das ist elfmal so oft wie wa’atomu/wa’aton. Damit
ist Dillmanns Behauptung klar widerlegt.

Doch nicht einmal alle der zehn Belegstellen von wa’atomu/wa’aton sind
textkritisch einwandfrei. Die Stelle Gen 5, 32, die bei Dillmann den folgen-
den Wortlaut hat: ®@AL : EL&EP : Ho-A-Fov- : (9 : ©NI° : ©LLF = Er
zeugte drei Kinder, die Sem, Ham und Japhet waren.’; hat in dem iltesten
Textzeugen Y gar keine Kopula: ®®AL : §1 : E&EP : AL9° : ©h9” : @04,
= (Boyd) ‘Noah zeugte drei Kinder, Sem, Ham und Japhet” — Bei
Hen 18,15 @Al ¢ @-Afav-: AQ: “10%< : FaHH ¢ A°M.ANhC % ‘Diese
sind diejenigen, die vom Gebot Gottes abgewichen sind.” hat die alte Hand-
schrift Tana 9 Aav-7-: ¢ an Stelle von @-A-fav- 1, — Bei Hen 21, 6 Af- ¢ @A
Fav- : Z9°7 : NPT AA 1A% : TREN @ AMLANAC = “dies sind einige
der Sterne, die vom Gebot des Herrn abgewichen sind.’, haben zwei Hand-
schriften ebenfalls Aav-7-k: anstelle von @-&-f-av-,

Fragt man nach syntaktischen Griinden, warum bei diesen elf Stellen
wa’atomu/wa’aton und nicht amuntu/amantu steht, lassen sich keine Krite-
rien namhaft machen. Zwar steht wa’atomu/wa’aton stets vor dem Pradikat,
doch kann diese Position genauso gut omuntu/omantu ausfillen, wie im
folgenden Beispiel:

(3) A= Aok Lkt ALNTI%A = ‘Dies sind die Sohne Ismaels.
Gen 25,16 (ed. Boyd).

In 74 von den 111 Fillen, in denen amuntu/omantu als Kopula auftritt,
steht sie vor dem Pridikat.® Die alternativen Formen wa’atomu/wa’aton
sind offenbar freie Varianten.

Vergleicht man die Verhiltnisse von wa’atomu/wa’aton und amuntu/
amantu in der Funktion als Kopula mit den Verhiltnissen in anderen Funk-
tionen, so kommt man zu ihnlichen Resultaten: wa’atomu/wa’aton tritt 62-
mal als Demonstrativ vor ein Bezugsnomen (wie in Beispiel 4),” haufiger ist
dies bei amuntu/omantu der Fall. Es tritt 105-mal in dieser Verwendung auf
(wie in Beispiel 5).10

(4) LA : AM.ANNC 2 AP0, 2 @-PC : AD : DAA ¢ ZAF 2 HANT
Mhav : $57.01 : 0L : IS : @0 : £AC : OAR WET ¢ 0N : O-AF
7 XAt Wt V142 WA 2 -0t 2 P59L0 2 RAE : AA 2 PPPPh =
‘Gott sprach zu Moses: Haue dir zwei steinerne Tafeln, so wie die ersten,
und steige zu mir auf den Berg, und ich werde auf diese Tafeln jene Worte

7 104-mal in den Texten von HACOHEN und siebenmal in Asc]es.
8 74-mal in den Texten von HACOHEN und keinmal in AscJes.
9 62-mal in den Texten von HACOHEN und keinmal in Asc]es.

10 105-mal in den Texten von HACOHEN und keinmal in AscJes.
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schreiben, die auf den ersten Tafeln waren, die du zerbrochen hast.” Ex 34,1
(ed. Boyd).

(5) @O0 : CA% : Aav-7k : VL@~ : hav : h-NaPav-: o0t (L-F 2 0,
4 ¢ B4 ¢ ‘Als jene Mianner sahen, dass man sie in das Haus Josefs fiihrte,
sprachen sie: ...” Gen 43,18 (ed. Boyd).

Als Subjekt (bzw. Pridikat eines Nominalsatzes) tritt wa’atomu/wa’aton
im untersuchten Korpus sechsmal auf (wie in Beispiel 6; auflerdem Lev 11,8;
Lev 18,17; Num 1,45; Hen 22, 5; Hen 54,6). Dagegen findet sich amuntu/
omantu 157-mal'! in dieser Position (wie in Beispiel 7).

(6) A 2 ANGP- : AA < TR NS 11 1 hOT 2 OV 2 LAST 2 ANav @ @-R
Fav- 1 BRhé i hOFov-: Qoo @ LOAT°OP : OALCNOP : AONL : “Wehe
tber euch, die ihr liignerische und gottlose Worte schreibt, denn sie schrei-
ben ihre Liigen, damit man sie hort und damit man (ihre) Torheit nicht ver-
gisst!” Hen 98,15.

(7) @LPLA 2 av-(, £ 710 2 AWM ANDC ¢ OR-FEY, 2 R SPLN : Moses
soll sich dem Herrn nihern. Sie aber sollen sich (ihm) nicht nihern.” Ex 24,2
(ed. Boyd).

In allen Funktionen zeigt sich das gleiche Bild: wa’atomu/wa’aton ist eine
deutlich seltener vorkommende (und sprachhistorisch wohl jingere) Vari-
ante fur omuntu/omantu, fir die sich ein Autor/Ubersetzer entscheiden
kann, aber nicht entscheiden muss. Ob die Wahl vielleicht charakteristisch
fir bestimmte Autoren, Ubersetzer oder bestimmte Revisionsstufen ist,!?
kann erst dann sinnvoll festgestellt werden, wenn mehr Texte, und zwar
auch kritische, elektronisch verfiigbar sind.
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Summary

Go%z (Classical Ethiopic) has two sets of personal pronouns in the plural. This paper offers
a mainly statistical analysis that demonstrates that the two sets are free variants — however
of rather different occurrence — without a recognizable functional differentiation.
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